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SLOVENSKO-TALIANSKE
MEDZILITERARNE VZTARY
V OBDOBI MEDZI DVOMA
SVETOVYMI VOINAMI

NA POZADI VOJENSKEJ

I A KULTURNEJ DIPLOMACIE

Predkladany vyskum pokryva ¢asovy Usek dvoch desatroci medzi dvoma svetovymi
vojnami, ktoré nepochybne predstavuju jedno z rozhodujucich obdobi pre kulturny a literarny
vyvin v Taliansku, ale aj na Slovensku. Ide o obdobie, kde s pouzZitim znamych kategorii
interpretacie od Marie Cortiovej, “literarna republika” musela celit’ vyzvam pochadzajicim z
“pol’a napétia” prvej svetovej vojny. Touto definiciou checela Cortiova vyjadrit’ obdobie krizy,
zmeny, pocas ktorého rychlost’ komplexného vyvinu spolo¢nosti prekonala rychlost’ kultirneho
vyvinu, co malo za nasledok nerovnomernosti, rozpory a prave tie su pociatkom krizy. V nasom
pripade mal kultarny vyvin dvoch krajin, Talianska a Ceskoslovenska, na jednej strane niektoré
analogické tendencie, ktoré by bolo mozné konotovat’ v Sir§ich eurdpskych suvislostiach, no na
druhej strane bol podmieneny danym spolocensko-politickym vyvinom, Specifickym pre obe
krajiny ucastné na medzikultirne; vymene. Literarne smery, ktorymi sa tato praca zaobera,
predstavuju najdolezitejSie odpovede na takuto krizu, na potrebu kultury a literatiry uvedomit’
si zmenen¢ spolocenské podmienky a vyjadrit’ ich vhodnou novou formou, §tylom ¢i literarnym
vyrazom. V tejto praci sa autorka, najmid ohladom obdobia krizy, rychlych a niekedy aj
traumatickych zmien spolo¢nosti, priklana k procesu “hl'adania vlastnej Statnej identity”, €o je
&rta spolo¢na mladym $tatom, Taliansku aj Cesko-Slovensku, podobne ako otizka jazykovej
roznorodosti a Z nej plynticej snahy o zavedenie takého kultirneho jazyka, ktory by zastreSoval
spominant rdznorodost a posobil by ako jednotiaci kultirny prvok, miestami mozno
dominantny na Ukor vnutrojazykovej plurality, no bol by aj nastrojom medziliterarnej
prekladovej vymeny.

Vyzvy, ktoré literatira prijala, aby zaujala nova ulohu v zmenenej spolo¢nosti a aby
ziskala vyznamné postavenie, tato praca ukazuje exemplarne na prikladoch, s vyuZitim
korektného vyberu najvyznamnejSich literarnych javov, najmé od futurizmu a sumracnictva
k fragmentizmu a hermetizmu. Naschval vravime o vybere literarnych javov, praca
nepredstavuje celistvil a podrobnii panoramu a prvotné kritérium vyberu bola samozrejme
recepcia tychto autorov apoetik v ceskom a slovenskom literarnom prostredi. Autorka
odovodnene ako hlavny jav literarnej recepcie uprednostnila preklad. Vyplynul z toho rad
autorov uznavanej dolezitosti, klasikov talianskej literatury, ktorym sa venovala najvacsia
pozornost’, ako napr. Giuseppe Ungaretti, Dino Campana, Giovanni Papini, ale je pritomny aj
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znacny zastup autorov, ktorych by sme mohli povazovat’ za druhoradych, ale ktori mali v
danom obdobi isty vyznam.

Je zrejmé, Ze autorkin vyber sleduje jednoduché empirické udaje konecného vyberu
prvych slovenskych prekladatel'ov, ktory pedantne dokumentuje, snaziac sa ponat’ motivaciu
tohoto vyberu a pokusiac sa pochopit’ ich dopad na prijimajuce kulturne prostredie.

Uz od uvodnych stran sa odhaluje celkova motivécia, ktora viedla vyber textov
ponukanych na recepciu slovenskému prostrediu, ktorou je pribuznost’ tém a hodnot, ktoré sa
v danom obdobi prevazne §irili. Vo vybere sa naznaluje aj potreba obnovit’ a prehibit’ znalost’
najnovsich foriem literarneho experimentu, ktoré sa objavili v Europe a v Taliansku, ale tato
motivécia sa vzhl'adom na prva uvedent javi ako druhotnd a skor ako vysledok potreby
udrziavat’ aktualizované informdcie o novych myslienkach kolujucich v Eurdépe nez ako
skutocny zaujem o nastolenie samotnych tychto tém. Nachddzame sa teda pred tendencne
konzervativnym vztahom recepcie, v ktorom sa pred novotou alebo provokaciou uprednostiiuje
ovel'a upokojujucejsi pristup, kde sa zaujem budi nanajvys hl'adanim inych spdsobov prace s
uz zndmymi a zdiel'anymi témami a toposmi.

Aj v hraniciach, ktoré nutne vyplyvaju z vyberu pracovného prostredia, na ktoré sa
zameriava badanie a ktoré zjednoduSuju jeho dosah v oblasti vyskumu vyvinovych linii
samotnej talianskej literatury, tato praca predstavuje zna¢ni komplexnost’ vd’aka autorkinmu
rozhodnutiu pontknut’ aj $ir$i dejinny ramec vyskumu. Témy, poetiky a autori, pri ktorych sa
pristavujeme, su kontextualizované¢ v Sirokej historickej panordme. Uzito¢nost’ takéhoto
pristupu plynie z uz vyssie povedaného, teda z potreby zachytit’ dejinny suvis, milieu, v ktorom
sa autori pohybovali a ktoré zasadnym spdsobom podmienilo ich pristup k talianskej literature,
samozrejme okrem ich jednotlivych priamych sktisenosti v Taliansku.

Vzhl'adom na vyssie uvadzané dovody predstavuje vyskum dvojnasobnu komplexnost’
vztahujlicu sa na medziliterarnost’ spojent s interdisciplinarnostou, na pomedzi literarneho
pristupu a historickej §tidie rozlicnych obdobi, ktoré sa postupne skimaji. K tomuto prostrediu
sa pripdja aj odkaz na zasadnt ulohu filozofie predstavitel'ov intelektualnej scény danych
desatro¢i akymi boli Henri Bergson, Edmund Husserl, Benedetto Croce. Takéto r6znorodost’
vyskumného pola by mohla l'ahko viest’ k diskontinuite vo vyklade alebo k problémom pri
vyvazovani jednotlivych literdrnych a dejinnych casti, napriek tomu praca ako celok posobi
dostatoéne vyvazene. Dalo by sa namietat’ proti dizke prvej kapitoly, ktord je venovana
medzikultirnym vztahom medzi Talianskom a Ceskoslovenskom po prvej svetovej vojne a
ktora tvori tretinu prace, navyse je pomerne €lenitd a miestami prili§ rozvlacna. Nasledujlce
kapitoly v8ak ozrejmuji potrebu takéhoto ¢lenenia, lebo vaésina uvadzanych autorov, v prvom
rade prirodzene talianskych, ale aj slovenskych, sa vzdelavali alebo priamo zacali svoju
literarnu ¢innost’ prave v tomto obdobi.

Hoci viaceré z predkladanych tém uZ boli predmetom predchadzajiceho Studia, hodnota
vyskumu spociva v tom, ze boli spravne kontextualizované v Sirokom a ¢lenitom historickom
ramci, ktory ich zjednocuje do koherentného systému. Plynie z toho pojednanie so Sirokym
zaberom, ktor¢ Citatelovi obzvlast G¢inne pontka jasni myslienku o zaradeni tychto javov, so
vSetkymi dolezitymi interkultirnymi a interdisciplindrnymi javmi. Ide napriklad o pozornost,
ktora sa venovala ozvendm francuzskeho symbolizmu v literarnych pokusoch po prvej svetove;j
vojne a o zasadnu rolu, ktorti zohrali bergsonizmus a husserlovska fenomenoldgia pri uvazovani
o literarnej zmene ¢i experimente a ktort v Taliansku sprostredkoval Antonio Banfi a neskor
rozs$iril Luciano Anceschi.

Najvacsi a najdolezitej§i prinos tohoto vyskumu spociva prave v systematizacii
kritickych §tadii, filozofickych tvah, archivnych informacii, komparatistickych analyz a
historického badania v organickom a koherentnom kontexte, ¢o déva Citatel'ovi doveryhodny
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nastroj na poznanie tohoto pomerne zlozitého obdobia, so zvlastnym zretel'om na taliansko-
slovensku komparatistiku. Citatel, nielen talianista, ale aj odbornik na slovensku literattru,
ndjde v predstavovanom texte zakladné body na celkové pochopenie klucovych foriem
talianskej a slovenskej literatiry danej doby, ale aj zaujimavé vychodiska na d’alSie skimanie.

Text bol spracovany s vyuzitim vedeckého jazyka adekvatneho predmetu prace, vel'mi
presného a jasného. Samotna Struktira prace sa javi ako zodpovedajuca zdmerom autorky a
predstavovanej téme.
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